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Valgundersggelsen 2007 gennemfgres som en kombineret CAPI/CAWI/ Postal undersagel-
se. | tillzeg er der blevet gennemfert en undersegelse pa Gallups internetpanel Gal-
lup@Forum.

Denne metoderapport redeger for anvendelsen af Gallups internetpanel Gallup@Forum her-
under undersegelsens metode og gennemfoerelsesgrad for skabe grundlag for at vurdere
datakvalitet og anvendeligheden.

2 Interviewtidspunkt

Der blev i alt gennemfart 2.576 interviews. Langt hovedparten blev gennemfert i perioden 25.
januar — 6. februar 2008, mens de sidste ca. 250 interviews blev gennemfert fra d. 19.-25.
februar. Interviewtidspunktet fremgar af datafilen, men man skal dog veere opmaerksom pa,
at der kan forekomme udsving i svartiderne. Arsagen er, at nar en respondent har pabegyndt
besvarelsen begynder tiden at teelle og stopper ikke selvom respondenten lukker ned og
genoptager pa et senere tidspunkt.

3 Population

Undersegelsens population er defineret som herboende personer pa mindst 18 ar med bo-
peel i en privat husstand og med stemmeret.

4 Stikproveudvalgelse

Undersggelsen er gennemfort pa Gallups internetpanel Gallup@Forum.

Gallup@Forum er et internetpanel, der omfatter ca. 45.000 danskere i alderen 15+. Delta-
gemne i panelet rekrutteres lebende ved de landsrepraesentative CAPI og CATI undersagel-
ser, som Gallup gennemfarer. Det vil sige, at ingen har mulighed for pa eget initiativ at til-
melde sig til panelet, da rekrutteringen udelukkende foregar gennem landsrepraesentative
CAPI og CATI undersegelser.

Malseetningen med survey undersggelser er i hovedreglen at generalisere undersggelsens
resultater til den gnskede population. For at det er muligt, og for at geengse statistiske usik-
kerhedsberegninger er gyldige, er der en forudssetning om, at stikpreven skal vaere simpelt
tilfeeldig udvalgt fra populationen. Denne antagelse er dog sjseldent mulig at imedekomme
helt i praksis. Derfor m& man ofte ngjes med en tilneermelsesvist tilfaeldig stikprove (Fx klyn-
geudveelgelse ved CAPI undersogelser, cpr-udtraek samt random digit dialing ved CATI un-
dersggelser). Gallup@Forum udger kun et lille udsnit af hele den danske befolkning, hvilket
betyder, at der ikke er tale om simpel tilfseldig udvaelgelse fra hele den population (danskere
18+ med stemmeret). Selvom panelet er ngje sammensat er der i selve basen en underre-
preaesentation af helt unge under 21 (iseer meend) og aldre (70+). Endvidere er andelen af
befolkningen med en hgjere uddannelse overrepreesenteret i panelet.

For at opveje for de mindre demografiske skaevheder i panelet er stikpreven udtrukket strati-
ficeret efter kan * alder, region og uddannelse blandt de 45.000 i panelet. Det vil sige den
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brutto sample, der er udvalgt og som har modtaget en indbydelse til at deltage i undersegel-
sen matcher de danske valgeres sammenszetning og ikke selve panelets sammensaetning.

Udover demografiske skaevheder kan der vaere andre arsager til at man ikke umiddelbart kan
sammenligne CAPI og undersogelser gennemfort pa et internetpanel. En neerliggende tanke
er, at man som medlem af et internetpanel kan formodes at vaere mere interesseret i at del-
tage i spergeskemaundersggelser end den gennemsnitlige dansker (og maske ogsa den
gennemsnitlige deltager i spergeskemaundersggelser). Dette vil ogsa kunne influere re-
spondenternes adfaerd i andre sammenhzenge, som f.eks. politisk adfeerd. Derfor er det rele-
vant at sammenligne respondenterne i denne undersggelses politiske interesse med resulta-
terne fra tidligere Valgundersggelser. | Tabel 2.3 fremgar det da ogsa, at deltagerne i denne
undersegelse er mere politiske interesserede end deltagerne i tidligere undersegelser. Der
er for underspgelsen udtrukket en stratificeret stikprove for at korrigere for panelets skaevhe-
der. Efter undersegelsens afslutning er data blevet vejet (ken*alder, region, uddannelse,
partivalg 2007) for at korrigere for eventuelle skaevheder i besvarelsesprocenter mellem for-
skellige grupper. En vaesentlig forskel mellem stratificering og vejning er dog at partivalg er
medtaget som en parameter i vejningen. Det er ikke muligt at stratificere pa partivalg i TNS
Gallups internetpanel pa nuveerende tidspunki.

Forskellene mellem undersggelserne eksisterer stadig nar data er vejet. Med mindre der er
sket et skred i danskernes politiske interesse de senere ar er panelisterne mere interessere-
de end de som deltager i CAPI og CATI undersagelser, hvilket ikke er overraskende. Man
kunne forestille sig at forskellene i politisk interesse kan spille ind pa andre forhold, som an-
delen af sofaveelgere og lign.

5 Gennemfgrelsesstatistik

Gennemforelsesstatistikken er en opgerelse over hvor mange interview der er gennemfaort

Respondenter der af den ene eller anden arsag ikke kan interviewes kaldes under ét for fra-
fald. Der kan sondres mellem neutralt frafald og det egentlige frafald. Det ferstnaevnte er fx
respondenter, som falder uden for malgruppen, eller som ikke kan deltage pa grund af tekni-
ske fejl. Det egentlige frafald er det problematiske, det er forst og fremmest naegterne, re-
spondenter der afbryder interviewet undervejs, og respondenter der slet ikke har reageret pa
henvendelsen.

Nedenfor ses gennemferelsesstatistikken for valgundersegelsen pa Gallups internetpanel.
Som det fremgar, er stikpreveundersggelsen baseret pa et udtraek pa i alt 6.100 responden-
ter. Heraf er der et mindre, neutralt frafald grundet tekniske fejl og at respondenten faldt uden
for méalgruppen (fx ikke stemmeberettiget).

Nar det neutrale bortfald fraregnes fremkommer en bruttostikpreve pa 6.007 respondenter,
svarende til 98,5 pct. af det oprindelige udtraek. Af disse er det lykkedes at gennemfare inter-
view med 2.576 personer eller 42,9 pct. — hvilket er altsa er undersogelsens gennemfarel-
sesprocent. Dette er en relativ lav svarprocent for undersegelser gennemfert pa Gallups in-
ternetpanel.
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Antal udsendte weblinks til skema 6100 (i%)
Uden for mélgruppen (Fx under 18, ikke stemmeret) 44

Tekniske fejl (normalt korte udfald pa serveren eller lignende)’ 49

Netto sample............ 6.007 100,00 %
Naegiet deltagelse 804 13,38 %
Ingen respons pa udsending 1.850 30.80 %
Antal afbrudte interview 777 12,93 %
Gennemfarte interviews 2.576 42,88%

| forbindelse med gennemferelse af undersggelsen blev der udsendt to pamindelser til re-
spondenter, som endnu ikke havde svaret. Pamindelserne blev udsendt per E-mail til de re-
spondenter, som enten ikke havde begyndt besvarelsen eller endnu ikke var faerdige med at
besvare skemaet. Pamindelserne blev udsendt d.1. februar og d. 5. februar.

En lav gennemfarelsesprocent betyder dog ikke nedvendigvis at undersggelsen er fejlbe-
heeftet, men at der er mulighed for fejl grundet systematisk frafald. Det kraever en naermere
analyse af repraesentativiteten at belyse omfanget af eventuelle fejl. | et vist omfang kan der
korrigeres for systematiske fejl ved en efterfelgende vejning. Der er derfor inkluderet en veegt
i datafilen. Veegten har til formal at korrigere for nogle af de forskelle som findes mellem po-
pulationens karakteristika og deltagerne i undersegelsen. | afsnittet nedenfor fremgar nogle
af de skeevheder, som veegten korrigerer for. Med mindre andet fremgar, er der tale om de
uvejede data.

' Ved sa store undersggelser som denne sender TNS Gallup altid ud til et mindre udsnit af stikpreven,
for at sikre, at der ikke er fejl far der sendes ud til alle. Ved gennemferelsen af denne undersggelse
blev der sendt ud til 100 respondenter, hvoraf 22 blev sorteret fra pa grund af en teknisk fejl i skemaet.
Fejlen blev gjeblikkeligt rettet og der blev sendt ud til de resterende 6.000.
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6 Bortfald
Opgerelserne for Valgundersagelsen G@F i tabel 2.1, 2.2, 2.3 og 2.4 er alle uvaegtede.

Tabel 2.1 Svarfordelingen efter kon. Stikprgvepopulation i Valgundersogelserne G@F i
forhold til den samlede befolkning 01.01.08.

[Valgundersogelse G@F (i %) | Hele belolkningen* (i %) | Hele G@F |
Andel af mand 51,9 49.1 46.0
Andel af kvinder 48,1 51,0 54,0
Lalt 100 100 100

*Ande! af den danske befolkning 18+, Danmarks Statistik
I Valgundersogelsen 2008 er N=2576; 1 hele G@F er N=49.846

Tabel 2.2 Svarfordelingen efter alder og kon. Stikprévepopulation i Valgundersogelserne
G@F i forhold til den samlede befolkning 01.01.08.

Mand Kvinder I alt Meand Kvinder I alt

18-24 ar 4.9 6.7 a7 10,1 9.4 9.7
25-39 ar 18.9 20.8 19.8 27.4 258 26.6
40-49 ar 16.6 1537 16.2 19,2 18.0 18.6
50-59 ar 20.1 194 19.8 17.9 | 7% | 17.5
60-69 ar 18.3 17.8 18,1 14.0 13.9 13.9
70+ ar 21,2 19,6 204 11,3 15.9 13.6
Lalt 100 100 100 100 100 100
N 2.576 nnnn

Note: I datamaterialet er unge underreprassenterede 1 forhold (il befolkningen som helhed, mens zldre og is@r
mand over 70 er overreprasenterede.

*Andel af den danske befolkning 18+, Danmarks Statistik
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Tabel 2.3 Kon*alder fordelingen i internetpanelet Gallup @ Forum

Hele G@F (i %)

Mzaend Kvinder I alt

18-24 ar 5.6 9.6 7

25-39 ar 29.0 38,5 342

40-49 ar 22.5 23:5 23.0

50-59 ar 22.1 18,3 20,0

60-69 ar 16,4 8.6 122

70+ ar 4.5 1.6 2.9

I alt 100 100 100
N 49.846

Note: Udtrewkket er lavet over samtlige respondenter i TNS Gallups internetpanel Gallup@ Forum d. 29/5-2008

Tabel 2.4 Svarfordelingen efter uddannelse. Stikprovepopulation i Valgunderspgelserne
G@F i forhold til den samlede befolkning 01.01.08

Valgundersggelse  Hele befolkningen* Hele G@F
G@F (i %) (i%)

Folkeskole/Mellemskole/Realeksamen 11.6
/praliminzer 29,3 33,5
Studentereksamen/HG/HH/HF/HTX- 22.4
Eksamen 7.3 8,6

Erhvervseksamen 34.8 34.4 33,7
Videregiende uddannelse 28.5 235 438
Lalt 100 100 100

N 2.576 2.576 49.688

*Ande! af den danske befolkning 18+, Danmarks Statistik
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Tabel 2.5 Svarfordelingen efter Politisk interesse. Stikproven i valgunderspgelsen
G@F sammenlignet med valgundersogelserne 2005 samt Gallup-
omnibusundersggelse primo 2002. Andele i pct.

2002- 2005%* 2005%%** 2008* 2008
Omnibus**
Meget interesseret 19 22.8 21,4 30.4 27.0
Nogel interesseret 47 492 494 50,1 50,5
Kun lidt interesseret 30 24,7 25,8 18.1 20,7
Slet ikke interesseret 4 3.2 35 1,3 1.8
Lalt 100 100 100 100 100

# Tallene er uvejede.

** Tallene stammer fra internt arbejdspapir af Mogens Storgaard Jakobsen, Gallup A/S, marts 2002,
afrundede pct.

**% Tallene er vejede efter kon* alder, region, uddannelse og partivalg 2007.

##%% Tallene er vejede ved hjeelp af veegten: VEIFV0S5, som er en veegt der findes i datamaterialet
leveret af TNS Gallup .Veegten er generere ved iterativ vejning ud fra variablene kon* alder, geografi
og partivalg 2005.

Note: Kategorien "ved ikke” er ej medtaget. Dette endrer dog ikke ved tallene, da kun to
respondenter falder i denne.

Der er en storre andel af meget interesserede i forhold til bide omnibus 2002 og valgundersogelsen
2005. Samtidigt ses, at andelen der kun er lidt eller slet ikke interesseret er faldet i forhold til
valgunderspgelsen 2005.

TNS Gallup anvender en sakaldt iterativ vejeprocedure for at korrigere for de skaevheder, der
matte veere i data. Det vil sige, at data forst vejes sa variabel 1 passer med den gnskede
fordeling, dernaest vejes der pa variabel 2 indtil den har den enskede fordeling. Dette resulte-
rer i &ndringer i fordelingen pa variabel 1. Derfor begynder man forfra og vejer pa variabel 1
og demaest variabel 2. Dette geres indtil vaegtene konvergerer, og begge fordelinger passer
simultant.

| denne undersggelse er der anvendt iterativ vejning. Vejekriterierne har veeret alder*kon?,
region og uddannelse. | datafilen er der inkluderet fire vaegte:

1. Ken*alder (Vaegt1)
2. Ken*alder og region (Veegt2)

3. Ken*alder, region og uddannelse (Veegt3)

e

Ken*alder, region, uddannelse og partivalg (Vaegt)

2 Der er anvendt aldersinddelingerne 18-24 ar, 25-39 ar, 40-49 ar, 50-59 ar, 60-69 ar, 70+ ar.
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7 Metodeforskelle og holdningsspergsmal

De danske valgundersegelser gennemfares traditionelt som personlige interviews (CAPI).
Da indevaerende undersggelse er gennemfert som en webbaseret undersggelse (CAWI) fra
et internetpanel er der en reekke emner, som bor bergres.

For det forste ser man ofte, at flere svarer i de 'ikke meningsbzerende’ svarkategorier som
'ved ikke’ og ‘ensker ikke at svare’ ved webundersggelser, fordi denne mulighed er synlig for
respondenten (disse leeses som standard ikke op i CATI og CAPI undersegelser). For at mi-
nimere denne metodeforskel var de ikke meningsbaerende kategorier skjult for respondenten
i denne underspgelse. Det var forst i det gjeblik, at respondenten forsegte at ga videre i
spargeskemaet uden at have besvaret spergsmalet, at muligheden blev synlig. Resultatet af
dette har vaeret en meget lav andel, som har svaret ved ikke. Faktisk er andelen betydelig
lavere i denne undersegelse end ved CAPI undersggelsen fra 2005 valget. Andelen af 'Ved
ikke' svar pa fire udvalgte spergsmal fra nypolitikindekset (Indvandring, milje, vold og
ulandsbistand) ligger mellem 0,1-0,2 % i denne undersggelse mod 1,8-4,8 % i 2005 under-
segelsen’.

For det andet er skemaet relativt langt at besvare, ca. 55 minutter. Sammenlignet med de
undersggelser, som normalt foretages pa internetpanelet, er dette et meget langt skema. For
ikke at risikere en meget lav besvarelsesprocent blev der udlovet i alt for 30.000 kr. incenti-
ves, hvilket vurderes at have haft en meget positiv effekt pa besvarelsesprocenten. Det kan
betyde at en seaerlig gruppe lader sig pavirke af de relative hgje incentives®.

For det fjerde kan der ogsa opsta uoverensstemmelser mellem CAPI og CAWI undersggel-
ser i forbindelse med sékaldte grid-spergsmal. Det vil sige spargsmalsbatterier, som har
samme svarskala og i CAWI undersggelse vises pa samme side. Forskellene bestar i, at
respondenterne i CAWI undersggelser er betydeligt mere tilbgjelige til, at svare saledes at
korrelationerne mellem spgrgsmalene bliver hgjere. Da der findes relativt mange af denne
type spergsmal i denne undersggelse kan det udgere et reelt problem i forhold til sammen-
ligneligheden med tidligere undersggelser. For at undersgge denne problemstilling sammen-
lignes korrelationerne mellem udvalgte spgrgsmal i Valgundersggelsen 2005 med de forelig-
gende data. Princippet er her, at veesentlige forskelle i korrelationerne tjener som indikation
pa, at der er forskelle mellem de to undersegelser®. Om det er respondenterne eller meto-
den, der forarsager eventuelle forskelle er dog ikke umiddelbart muligt at afgere pa baggrund
af foreliggende data.

3 Der er tale om vejet data i begge undersggelserne.

¢ F& dage inde i indsamlingsperioden blev incentives strukturen eendret fra mange sma incentives til
feerre store. Arsdagen var en meget lav svarprocent. Z£Endringen i strukturen vurderes at have haft en
meget positiv effekt pa svarprocenten. Incentivestrukiuren blev oplyst fil alle der klikkede sig ind pa
linket efter endringen var foretaget. De som allerede havde besvaret skemaet deltog i samme lod-
treekning i den nye incentivesstruktur.

5 Analysen er foretaget ved Pearsons R og Kendals tau_b. Man kan ikke sammenligne den numeriske
sterrelse mellem koefficienterne, da eventuelle forskelle kan veere forarsaget af en lang raekke andre
ting end selve indsamlingsmetoden eller respondentsammenszaetningen (se fx. King 1986, 1989;
Achen 1982). Dog er det vel rimeligt i dette filfselde at argumentere for, at forskellene (fx faktor 2) i
korrelationerne mellem spergsmalene kan tjene som en indikation for at metoden kan tilskrives en
effekt.
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For at minimere effekten af indsamlingstidspunktet, vaelges variable som forventes at have
en stabil relation til hinanden. Variablene, som udger det nypolitiske indeks har vist sig at
have en temmelig stabil relation til hinanden over de seneste valg. Disse udvaelges derfor til
analysen. De enkelte items i nypolitik indekset handler om indvandring, ulandsbistand, straf
og miljg.

Tabel 3.1 Pearson’s korrelationer mellem nypolitik items i 2005 og Gallup@Forum undersegel-
sen 2008 N 2005 = 2.264. N 2007= 2.576.

Indvandring
2005 2008 Miljo
Miljo 0,316 0,369 2005 2008 Vold
Vold 0,392 0,403 0,297 0,276 2005 2008
Ulandsbistand 0,466 0,583 0,275 0,413 0,349 0,431

Note: Data er vaegtet efter samme principper som i de ovenstaende tabeller.

Tabel 3.2 Kendals tau_b korrelationer mellem nypolitik items i 2005 og Gallup@Forum under-
sogelsen 2008 N 2005 = 2.264. N 2008 = 2.576.

Indvandring
2005 2008 Miljo
Milje 0,264 0,310 2005 2008 Vold
Vold 0,342 0,341 0,226 0,228 2005 2008
Ulandsbistand 0,420 0,511 0,264 0,361 0,333 0,373

Note: Data er vaegtet efter samme principper som i de ovenstaende tabeller.

Analysen viser at der er forskelle i korrelationskoefficienterne mellem de to undersegelser.
Indeveerende CAWI undersagelse giver generelt hgjere korrelationer. Forskellene vurderes
dog ikke at veere sa store at det giver anledning til store bekymringer eller anledning til at
kunne konstatere veesentlige forskelle mellem metoderne.

Forskellene i korrelationskoefficienterne kan ogsa vaere et resultat af aendringer i politiske
forhold siden sidste valg, som har givet emnerne/spargsmalene en lidt anderledes betydning
og som derfor influerer pa besvarelser og korrelationer. Ud fra foreliggende data er dette ikke
muligt at afgere om forskellene er et resultat af metodeforskelle eller politiske forandringer.

En anden forskel, som man ofte finder mellem metoderne er, at respondenter pa CAWI afgi-
ver mere ekstreme svar end pa CAPI. En gennemgang af de tre nypolitik spergsmal viser
ikke en tendens til mere ekstreme holdninger ved G@F.

Formélet med denne analyse var ikke at afgere om CAPI eller CAWI metoden er den bedste,
men at give en indikation om, hvilke forskelle der opstar som resultat af om man anvender
den ene eller anden metode. Nar man sammenligner indevaerende undersggelse med Valg-
undersggelsen 2005 findes, der nogle forskelle. Analyseme i dette notat har ikke kunnet give
nogen entydig indikation af hvad disse forskelle skyldes. Forskellene kan skyldes faktorer
som forandringer i danskernes holdninger, statistiske tilfeeldigheder og indsamlingsmetode
(bade udveelgelse og besvarelsesmetode).
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